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Аннотация. Цель: сравнение эффективности различных способов основной об-

работки почв плугом ПЛН-4-35 (h = 0,20–0,22 м) и ротационным культиватором РОПА 

(h = 0,40–0,45 м), а также различных инсектицидов в борьбе с проволочником. Мате-

риалы и методы. Полевой опыт проводили в 2023–2025 гг. на орошаемом участке 

Прикаспийского аграрного федерального научного центра Российской академии наук 

(Астраханская область). Изучались сорта картофеля Винета и Ажур, способы основной 

обработки почвы (отвальная вспашка ПЛН-4-35 и ротационный культиватор РОПА) и 

три инсектицида (Клубнещит, КС; Индикум, СП; Табу, ВСК) против проволочника. 

Учитывались: биологическая эффективность препаратов по динамике численности вреди-

теля, структура урожая и экономические показатели. Результаты. Установлено, что при 

анализе клубней картофеля сорта Ажур на варианте с применением препарата Ин-

дикум, СП представленные образцы в основном были со слабым и средним повреждением. 

Наилучшие результаты были получены благодаря применению РОПА (h = 0,40–0,45 м) 

с использованием препарата Индикум, СП на картофеле сорта Ажур, где товарность 

достигла максимального значения 81,3 %. Рентабельность этого варианта обеспечила 

доходность 386,7 % при затратах 383,4 тыс. руб./га. Выводы. Если рассматривать спо-

собы основной обработки почв, преимущество имелось на участке, где был применен 

почвообрабатывающий агрегат РОПА (h = 0,40–0,45 м). В среднем прибавка к контро-

лю в разрезе двух сортов находилась в диапазоне 21,4–24,5 т/га. На вариантах, где 

был применен способ основной обработки почв в виде отвальной вспашки ПЛН-4-35  

(h = 0,20–0,22 м) с различными инсектицидами, в среднем прибавка относительно кон-

троля находилась на уровне 13,5–25,1 т/га. При оценке биологической эффективности 

применения различных инсектицидов существенное снижение численности вредителя 

было получено на варианте с использованием препарата Индикум, СП. 

Ключевые слова: картофель, сорт, обработка почв, ПЛН-4-35, РОПА, инсекти-

циды, проволочник, биологическая эффективность, урожайность 
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Abstract. Purpose: to compare the effectiveness of various methods of basic soil cultiva-

tion with a PLN-4-35 plow (h = 0.20–0.22 m) and a ROPA rotary cultivator (h = 0.40–0.45 m), as 

well as various insecticides in wireworm control. Materials and methods. The field experi-

ment was conducted in 2023–2025 on the irrigated plot of the Precaspian Agrarian Federal 

Scientific Center of the Russian Academy of Sciences (Astrakhan region). Potato varieties 

Vineta and Azhur, methods of basic soil cultivation (moldboard plowing PLN-4-35 and rotary 

cultivator ROPA) and three insecticides (Klubneshit, KS; Indikum, SP; Tabu, VSK) against 

wireworms were studied. The biological effectiveness of the drugs based on the dynamics of 

the pest population, the yield structure and economic indicators were taken into account.  

Results. It was determined that when analyzing potato tubers of the Azhur variety using 

the drug Indicum, SP, the samples presented were mainly with weak and moderate damage. 

The best results were obtained through the use of ROPA (h = 0.40–0.45 m) using the drug Indi-

cum, SP on Azhur variety potatoes, where marketability reached a maximum value of 81.3 %. 

The profitability of this option provided a yield of 386.7 % at a cost of 383.4 thousand rubles/ha. 

Conclusions. If to consider the methods of basic soil cultivation, there was an advantage in 

the area where the ROPA tillage unit was used (h = 0.40–0.45 m). On average, the increase over 

the control across the two varieties was in the range of 21.4–24.5 t/ha. In the variants where the 

main soil cultivation method was applied in the form of moldboard plowing PLN-4-35  

(h = 0.20–0.22 m) with various insecticides, the average increase relative to the control was at 

the level of 13.5–25.1 t/ha. When assessing the biological effectiveness of the use of various 

insecticides, a significant reduction in the number of pests was obtained in the variant using 

the drug Indikum, SP.  

Keywords: potato, variety, soil treatment, PLN-4-35, ROPA, insecticides, wireworm, 

biological effectiveness, productivity  
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Введение. Картофель повсеместно занимает лидирующее положение 

среди сельскохозяйственных культур благодаря своей исключительной 

универсальности и массовому распространению [1–3]. 

Обработка клубней картофеля инсектицидами (протравливание) при-

знана одним из наиболее действенных методов контроля ряда патогенов и 

вредоносных организмов, поражающих картофельные посадки [4–7].  

Также решающее значение при возделывании картофеля имеют об-

работка почв и почвенные гербициды. Так, в исследовании И. В. Сатунки-

на рассматриваются различные способы основной обработки почвы на 

глубину 27–30 см: отвальная вспашка плугом ПЛН-8-35, плоскорезная об-

работка культиватором-плоскорезом-глубокорыхлителем КПГ-2-150, глу-

бокое безотвальное рыхление глубокорыхлителем Gaspardo Artiglio. По ито-

гам проведенной работы автором было доказано, что при отвальной вспаш-

ке на глубину 27–30 см плугом ПЛН-8-35 в агрегате с трактором К-701 про-

исходят существенное сокращение сорной растительности в посадках кар-

тофеля и повышение продуктивности клубней на фоне применения препа-

ратов Зонтран, ККР нормой 1,0 л/га, Титус 30 г/га + Тренд 90, Ж [8]. 

В настоящее время одной из наиболее острых проблем, стоящих перед 

аграрным сектором, является ущерб, причиняемый проволочником [9–11]. 

Эти почвенные личинки жуков-щелкунов представляют значительную 

угрозу для глобального сельскохозяйственного производства [12–14].  

Снижение показателей урожайности картофеля настолько велико, 

что потери могут достигать катастрофических двух третей объема, а порой 

и более. Причина столь масштабных убытков кроется не в одном факторе, 

а в сложной комбинации взаимозависимых обстоятельств [15–18]. 

Для достижения максимальной урожайности, а также получения вы-

сокого товарного качества картофеля необходимо использование инсекти-

цидов, что представляет собой эффективное решение [19–21]. Механизм 

действия этих средств направлен на эффективное подавление популяций 
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вредителей, что снижает стресс для растений и способствует формирова-

нию полноценного урожая с высоким уровнем товарности. 

Так, М. Н. Шороховым в результате исследований было установлено, 

что инсектицид с содержанием действующего вещества имидаклоприда 

20 г/кг, который вносят в почву при посадке картофеля с последующей за-

делкой, дает положительный эффект в борьбе с опасными вредителями, 

в т. ч. проволочниками1 [22]. 

Актуальной проблемой для современных аграриев является поиск 

наиболее результативных методов борьбы с проволочником в посадках 

картофеля. В контексте настоящего научного исследования была осу-

ществлена оценка биологической эффективности инсектицидов в сдержи-

вании роста и распространения личинок проволочника (Аgriotes spp.) при 

культивировании картофеля в Астраханской области. 

Целью настоящих исследований было сравнение эффективности 

различных способов основной обработки почв: плугом ПЛН-4-35 (h =  

= 0,20–0,22 м) и ротационным культиватором РОПА (h = 0,40–0,45 м), 

а также различных инсектицидов в борьбе с проволочником. 

Научная новизна исследований состоит в том, что впервые для поч-

венно-климатических условий Северо-Западного Прикаспия разработана 

научно обоснованная ресурсосберегающая технология возделывания раз-

личных сортов картофеля, основанная на применении разнообразных спо-

собов основной обработки почв и современных агрохимических средств 

защиты растений. 

Материалы и методы. В рамках научно-исследовательской работы 

с использованием метода расщепленных делянок был проведен трехфак-

торный полевой опыт с различными сортами картофеля.  

Опыты с картофелем предусматривали проведение защитных меро-

                                                 
1Государственный каталог пестицидов и агрохимикатов, разрешенных к приме-

нению на территории Российской Федерации. М., 2023. 875 с. 
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приятий для борьбы с вредителями (проволочником). Площадь одной 

учетной делянки – 50 м2, площадь под одним вариантом – 150 м2. Густота 

посадки – 47,0 тыс. шт./га.  

В полевом опыте фактор А – сорта картофеля: раннеспелый Винета, 

среднеранний Ажур.  

Фактор В – способы основной обработки почв (ПЛН-4-35 на глубину 

23 см; РОПА (h = 0,40–0,45 м)). 

Фактор С – инсектициды: Клубнещит, КС; Индикум, СП; Табу, ВСК2:  

- вариант 1 – контроль (обработка водой); 

- вариант 2 – Клубнещит, КС. Норма расхода 60–100 мл на 1 л воды. 

Расход рабочего раствора 1 л на 60–100 кг посадочного материала. Способ 

обработки – однократное опрыскивание рабочим раствором препарата по-

садочного материала (клубней картофеля) перед посадкой. Аналогом изу-

чаемого препарата является Престиж, КЭ; 

- вариант 3 – Индикум, СП. Норма расхода 3,0–4,5 л/га на 1 т семен-

ного материала. Расход рабочей жидкости – 350 л/га. Аналогом изучаемого 

препарата является Ровраль, СП; 

- вариант 4 – Табу, ВКС. Расход препарата 8 мл на 1 л воды. Расход 

рабочей жидкости 1 л на 100 кг клубней. Аналогом изучаемого препарата 

является Имидалит, ТПС.  

Объекты исследований – Винета, Ажур. Винета – раннеспелый сорт 

столового назначения. Клубень овально-округлый. Кожура желтая. Мякоть 

светло-желтая. Масса товарного клубня 67–95 г. Регионы допуска: Северо-

Кавказский, Средневолжский. Ажур – среднеранний столовый сорт с кра-

сивыми овальными клубнями товарного вида, хорошо хранится. Период 

созревания 70–80 дней. Регион допуска – Центральный. 

Представим материал изучения. Клубнещит, КС – инсектофунгицид-

                                                 
2Методические указания по проведению регистрационных испытаний агрохими-

катов в сельском хозяйстве: произв.-практ. изд. М.: Росинформагротех, 2024. 308 с.  
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ный протравитель. Имеет двухкомпонентный состав, действующие веще-

ства из двух разных химических классов (мочевины + неоникотиноиды). 

Предусмотренная норма расхода препарата 60–100 мл на 1 л воды. Расход 

рабочего раствора 1 л на 60–100 кг посадочного материала. Способ обра-

ботки – однократное опрыскивание рабочим раствором препарата поса-

дочного материала (клубней картофеля) перед посадкой. 

Индикум, СП – трехкомпонентный инсектофунгицидный протрави-

тель клубней картофеля. Действующие вещества – ипродион, 133 г/л, ими-

даклоприд, 100 г/л, дифеноконазол, 6,7 г/л. Препарат одновременно при-

меняется и как защита от болезней и вредителей, и как обеззараживание 

клубней и почвы, и как защита проростков благодаря комплексу действу-

ющих веществ с системным и контактным действием. Норма расхода пре-

парата 3,0–4,5 л/га. Расход рабочей жидкости – 350 л/га.  

Табу, ВСК – водно-суспензионный базовый инсектицидный систем-

ный протравитель семян и клубней сельскохозяйственных культур. Дей-

ствующее вещество – имидаклоприд, 500 г/л. Расход препарата 8 мл на 1 л 

воды. Расход рабочей жидкости 1 л на 100 кг клубней. 

Для выполнения поставленных задач проводились полевые учеты, 

наблюдения и измерения с использованием: методики опытного дела в рас-

тениеводстве С. С. Литвинова3 (2011 г.); «Методики государственного сорто-

испытания сельскохозяйственных культур» (2015 г.)4; «Методического ру-

ководства по проведению регистрационных испытаний регуляторов ро-

ста растений, дефолиантов и десикантов в сельском хозяйстве» (2016 г.)5;  

                                                 
3Литвинов С. С. Методика полевого опыта в овощеводстве. М.: ВНИИ овоще-

водства, 2011. 650 с. EDN: VVLERZ. 
4Методика государственного сортоиспытания сельскохозяйственных культур. 

Вып. 4. Картофель, овощные и бахчевые культуры. М.: Минсельхоз России, 2015. 61 с. 
5Методическое руководство по проведению регистрационных испытаний регуля-

торов роста растений, дефолиантов и десикантов в сельском хозяйстве: произв.-практ. 

изд. / В. Г. Сычев, О. А. Шаповал, И. П. Можарова, Т. М. Веревкина, М. Т. Мухина, 

А. А. Коршунов, А. С. Лазарева, Т. Ю. Грабовская, E. Л. Веревкин. М.: Росинформагро-

тех, 2016. 216 с. 
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«Методических указаний по регистрационным испытаниям инсектицидов, 

акарицидов, феромонов, моллюскоцидов и родентицидов в растениевод-

стве» (2022 г.)6; «Методических указаний по регистрационным испытани-

ям пестицидов в части биологической эффективности» (2024 г.)7; «Мето-

дических указаний по проведению регистрационных испытаний агрохими-

катов в сельском хозяйстве» (2024 г.)2. 

Учеты при исследовании инсектицидов: учет до опрыскивания; учет 

на 3-и сутки после обработки; учет на 14-е сутки после обработки. 

Для расчета биологической эффективности применялась формула: 

 ,100
К

ОК
Э 


  (1) 

где Э  – эффективность, выраженная процентом снижения численности 

вредителя, %; 

К  – число живых особей на контроле для данного срока учета, шт./м2; 

О  – число живых особей в опыте для данного срока учета, шт./м2. 

В тех случаях, когда не представляется возможным точно установить 

количество погибших насекомых, эффективность определяется по форму-

ле Аббота: 

 ,100Э 



А

ВА
 (2) 

где Э  – эффективность, выраженная процентом снижения численности, %; 

А  – средняя численность насекомых до обработки, шт./м2; 

В  – средняя численность насекомых после обработки, шт./м2. 

Влияние исследуемого препарата на рост и развитие растений кар-

                                                 
6Методические указания по регистрационным испытаниям инсектицидов, ака-

рицидов, феромонов, моллюскоцидов и родентицидов в растениеводстве / В. И. Дол-

женко [и др.]; под ред. В. И. Долженко; М-во сел. хоз-ва Рос. Федерации. М.: Росин-

формагротех, 2022. 504 с. EDN: NABLMM. 
7Методические указания по регистрационным испытаниям пестицидов в части 

биологической эффективности. Общая часть (утв. Науч.-техн. советом Минсельхоза 

России, протокол от 8 мая 2024 г. № 12). 2024. 63 с. 
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тофеля оценивалось по следующим параметрам: средний размер клубня; 

масса клубня; фракции; урожайность; товарность, %. 

Экономическая эффективность возделывания изучаемых сортов рас-

считана согласно технологической карте и методическим рекомендациям8, 9. 

Математическая обработка данных проведена методом дисперсион-

ного анализа по методике Б. А. Доспехова10. 

Агрохимический анализ образцов из пахотного горизонта светло-

каштановой солонцеватой почвы, отобранных с опытного участка, позво-

лил установить ряд параметров, оказывающих существенное влияние 

на продуктивность картофеля.  

В частности, было отмечено низкое содержание органического веще-

ства (гумуса) на уровне 0,6 % и нейтральное значение pH (7,05). При этом, 

несмотря на высокие концентрации подвижных форм фосфора (241,0 мг/кг) 

и калия (257,8 мг/кг), дефицит гумуса может выступать лимитирующим 

фактором для их эффективного поглощения растениями, тем самым сни-

жая общую эффективность минерального питания. 

Результаты и обсуждение. В период с 2023 по 2025 г. в среднем за 

каждый вегетационный сезон осуществлялся 21 полив нормой 250 м3/га. 

Анализ водного баланса за весь вегетационный период дал следующие ре-

зультаты. Общее водопотребление составило 5947,0 м3/га (100 %), из него 

оросительная норма 5250,0 м3/га (88,3 %). Доля осадков за вегетацию со-

ставила 570,0 м3/га (9,6 %), а водопотребление из почвенных запасов – 

127,0 м3/га (2,1 %). 

                                                 
8Методика определения экономической эффективности технологий и сельскохо-

зяйственной техники / А. В. Шпилько [и др.]. Ч. 1. M.: РИЦ ГОСНИТИ, 1998. 219 с. 

EDN: QRMFUZ. 
9Эффективность сельскохозяйственного производства: метод. рекомендации / 

И. Г. Ушачев [и др.]. М.: Росинформагротех, 2013. 228 с. EDN: TRWZGZ. 
10Доспехов Б. А. Методика полевого опыта с основами статистической обработ-

ки результатов исследований. 5-е изд., перераб. и доп. М.: Агропромиздат, 1985. 351 с. 

EDN: ZJQBUD. 
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По результатам проведенных учетов и наблюдений было установле-

но, что исходная численность проволочника на опытных делянках 

(на примере сорта Ажур) до протравливания клубней перед посадкой 

находилась на уровне 4–5 шт./м2.  

При оценке биологической эффективности применения различных 

инсектицидов в борьбе с проволочником было установлено, что снижение 

численности относительно исходной с поправкой на контроль на 3-и сутки 

после обработки на варианте с применением инсектицида Клубнещит, КС 

составляло 59,1 %. На варианте с применением препарата Табу, ВКС – 

60,8 %. При этом максимальное снижение 87,8 % было получено на вари-

анте с использованием препарата Индикум, СП.  

На 7-е сутки после обработки минимальное количество вредителей 

на 1 м2 было зафиксировано на варианте с использованием инсектицида 

Индикум, СП. Снижение на данном варианте было максимальным в изуче-

нии и составило 97,0 %. На вариантах с использованием препаратов 

Клубнещит, КС и Табу, ВКС снижение находилось в диапазоне 81,7–89,0 % 

(таблица 1). 

На 14-е сутки после обработки снижение по выделившемуся, перспек-

тивному варианту составляло уже 96,4 %, что доказало его высокую биоло-

гическую эффективность. Вариант, где был использован Клубнещит, КС, 

уступал на 4,8 % препарату Индикум, СП, а вариант с применением Та-

бу, ВКС – на 10 % (см. таблицу 1). Анализ итогов проведенных исследова-

ний, посвященных возделыванию различных сортов картофеля с использо-

ванием разнообразных способов обработки почв, показал существенное 

преимущество варианта с обработкой препаратом Индикум, КС.  

Также важно отметить, что из вариантов способов основной обра-

ботки почв преимущество имелось у варианта, где был применен почвооб-

рабатывающий агрегат РОПА (h = 0,40–0,45 м). В среднем прибавка к кон-

тролю в разрезе двух сортов находилась в диапазоне 21,4–24,5 т/га.  
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Таблица 1 – Биологическая эффективность инсектицидов в борьбе с проволочником (Agriotes spp.)  

в посадках картофеля при основной обработке почв рабочим органом РОПА  

(h = 0,40–0,45 м) (на примере сорта Ажур), среднее за 2023–2025 гг. 

Table 1 – Biological effectiveness of insecticides in controlling wireworms (Agriotes spp.) in potato crops  

during basic soil cultivation using the ROPA implement (h = 0.40–0.45 m) (using the Azhur  

variety as an example), average for 2023–2025 

Вариант  

опыта 
Повторность 

Среднее число вредителей на 1 м2, шт. 
Снижение численности относительно исходной с поправкой 

на контроль после обработки по суткам учетов, % 
До обработки 

После обработки 

по суткам учетов 

3-и 7-е 14-е 3-и 7-е 14-е 

Контроль 

1 4 4 9 13 – – – 

2 5 6 7 13 – – – 

3 6 8 8 14 – – – 

4 3 5 9 16 – – – 

Среднее 5 6 8 14 – – – 

Клубнещит, КС 

1 4 2 1 1 50,0 89,0 92,3 

2 5 2 1 2 66,7 85,7 84,6 

3 4 3 1 1 43,8 81,3 89,3 

4 5 2 0 0 76,0 100 100 

Среднее 4 2 1 1 59,1 89,0 91,6 

Индикум, СП 

1 5 1 0 0 80,0 100 100 

2 6 1 1 0 86,1 88,1 100 

3 3 0 0 1 100 100 85,7 

4 4 1 0 0 85,0 100 100 

Среднее 5 1 0 0 87,8 97,0 96,4 

Табу, ВКС 

1 3 2 2 2 33,3 70,4 79,5 

2 4 2 1 2 58,3 82,1 80,8 

3 6 1 1 1 87,5 87,5 92,9 

4 5 3 2 2 64,0 86,7 92,5 

Среднее 5 2 2 2 60,8 81,7 86,4 
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На вариантах, где был применен такой способ основной обработки 

почв, как отвальная вспашка ПЛН-4-35 (h = 0,20–0,22 м), с различными ин-

сектицидами, в среднем прибавка относительно контроля находилась на 

уровне от 13,5 до 25,1 т/га. 

Среди сортообразцов картофеля высокоурожайным оказался сорт 

Ажур с биологической урожайностью 76,5 т/га на варианте основной обра-

ботки почв рабочим органом РОПА (h = 0,40–0,45 м) с использованием ин-

сектицида Индикум, КС. Высота растений на данном варианте составляла 

122,6 см, общая масса клубней с одного растения была равна 1628,6 г при 

средней массе клубня 125,3 г. Товарная урожайность находилась на уровне 

62,2 т/га.  

Благодаря использованию препарата Индикум, КС в борьбе с прово-

лочником в посадках картофеля у сорта Ажур существенно увеличилась 

товарность клубней, которая оказалась максимальной в изучении и соста-

вила 81,3 % на варианте с использованием РОПА (h = 0,40–0,45 м). 

При оценке двух сортов в среднем по всем вариантам опыта биоло-

гическая урожайность сорта картофеля Ажур на 7,6 т/га превышала тако-

вую у сорта картофеля Винета. Товарная урожайность – на 7,1 т/га  

(таблица 2). 

Главными показателями оценки экономической эффективности при-

менения различных способов основной обработки почв и инсектицидов 

в борьбе с проволочником в посадках картофеля явились: снижение затрат 

труда, денежных вложений на борьбу с вредителем и себестоимость полу-

ченных клубней.  

Анализ экономической эффективности, проведенный по уровню рен-

табельности, показал существенное преимущество варианта с применени-

ем препарата Индикум, СП. 
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Таблица 2 – Элементы структуры урожая картофеля разных сортов в зависимости от вариантов обработки, 

среднее за 2023–2025 гг. 

Table 2 – Structure elements of different potato varieties yield depending on processing options, average for 2023–2025 

С
о
р
т 

(ф
ак

то
р
 А

) Способ  

основной  

обработки 

почвы  

(фактор В) 

Инсектицид 

(фактор С) 

Показатель 

Высота 

расте-

ний, см 

Количество 

клубней, шт. 
Масса клубней, г Общая 

масса 

клубней 

с 1 рас-

тения, г 

Средняя 

масса 

клубня  

с 1 рас-

тения, г 

Б
и

о
л
о
ги

ч
ес

к
ая

 

у
р
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ж

ай
н
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ст

ь
, 
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р
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и

х
 

м
ел

к
и

х
 

к
р
у
п

н
ы

х
 

ср
ед

н
и

х
 

м
ел

к
и

х
 

В
и

н
ет

а 

Отвальная 

вспашка 

(ПЛН-4-35), 

h = 0,20–0,22 м 

Контроль 72,2 1,0 4,0 5,0 110,1 343,1 286,7 739,9 74,0 34,8 21,3 61,3 – 

Клубнещит, КС 76,5 2,0 4,0 6,0 244,2 379,9 310,6 934,7 77,9 43,9 29,3 66,8 9,1 

Индикум, СП 76,9 2,0 5,0 5,0 327,3 408,3 347,2 1082,8 90,2 50,9 34,6 68,0 16,1 

Табу, ВКС 75,2 2,0 5,0 6,0 262,3 431,2 371,9 1065,4 82,0 50,1 32,6 65,1 15,3 

Рабочий орган 

РОПА, 

h = 0,40–0,45 м 

Контроль 71,6 1,0 5,0 7,0 109,5 378,2 338,0 825,7 73,5 38,8 22,9 59,1 – 

Клубнещит, КС 72,7 4,0 5,0 6,0 441,4 420,3 444,0 1305,7 87,0 61,4 40,5 66,0 22,6 

Индикум, СП 60,4 5,0 5,0 4,0 548,2 408,8 272,5 1229,5 87,8 57,8 45,0 78,0 19,0 

Табу, ВКС 55,1 5,0 6,0 5,0 539,3 526,4 240,7 1306,4 81,7 61,4 50,1 81,6 22,6 

А
ж

у
р
 

Отвальная 

вспашка 

(ПЛН-4-35), 

h = 0,20–0,22 м 

Контроль 85,4 1,0 3,0 5,0 111,0 260,0 341,4 712,4 79,2 33,5 17,4 52,1 – 

Клубнещит, КС 91,3 3,0 5,0 7,0 347,5 428,4 366,6 1142,5 80,2 53,7 36,5 68,0 20,2 

Индикум, СП 95,7 4,0 5,0 7,0 555,9 467,1 395,9 1418,9 88,7 66,7 48,1 72,1 33,2 

Табу, ВКС 82,6 4,0 3,0 6,0 546,8 272,2 361,3 1180,3 90,8 55,5 38,5 70,0 22,0 

Рабочий орган 

РОПА, 

h = 0,40–0,45 м 

Контроль 95,8 1,0 5,0 7,0 133,3 435,9 378,2 947,4 82,9 44,5 26,8 60,1 – 

Клубнещит, КС 117,0 4,0 6,0 4,0 546,8 516,5 278,7 1342,0 95,9 63,1 50,0 80,0 18,6 

Индикум, СП 120,6 5,0 4,0 4,0 974,1 350,3 304,2 1628,6 125,3 76,5 62,2 81,3 32,0 

Табу, ВКС 113,5 4,0 4,0 4,0 792,7 343,1 296,7 1432,5 119,4 67,3 53,4 80,0 22,8 

Фактор А: НСР05 1,7    

Фактор В: НСР05 2,4    

Фактор С: НСР05 1,6    

Фактор АВ: НСР05 5,3    

Фактор АС: НСР05 7,6    

Фактор ВС: НСР05 6,3    



Мелиорация и гидротехника. 2026. Т. 16, № 3. С. 311–329. 

Land Reclamation and Hydraulic Engineering. 2026. Vol. 16, no. 3. P. 311–329. 

 

13 

В разрезе двух сортов преимущество по показателю чистого дохода 

в расчете на 1 га было у сорта картофеля Ажур (таблица 3). При отваль-

ной вспашке (ПЛН-4-35), h = 0,20–0,22 м, чистый доход составлял 

1073,5 тыс. руб./га, при основной обработке почв рабочим органом РОПА 

(h = 0,40–0,45 м) с использованием препарата Индикум, СП чистый доход 

составлял 1482,6 тыс. руб./га. 

Экономическая оценка применения инсектицидов при возделывании 

различных сортов картофеля, проведенная с учетом сложившейся цены на 

выращенную продукцию, свидетельствовала об их высокой эффективности. 

Самый низкий показатель себестоимости 6,2 тыс. руб./т из всех вари-

антов, находящихся в изучении, был получен у сорта картофеля Ажур на ва-

рианте основной обработки почвы рабочим органом РОПА, h = 0,40–0,45 м, 

с применением инсектицида Индикум, СП. 

Рентабельность производства по данному варианту также была мак-

симальной и составляла 386,7 % при товарной урожайности 62,2 т/га и за-

тратах на производство 383,4 тыс. руб./га. 

При отвальной вспашке (ПЛН-4-35), h = 0,20–0,22 м, препараты 

Клубнещит, КС и Табу, ВКС были менее результативными по всем сортам, 

представленным в исследовании (см. таблицу 3).  

Выводы. Если рассматривать способы основной обработки почв, пре-

имущество имелось на участке, где был применен почвообрабатывающий аг-

регат РОПА (h = 0,40–0,45 м), по всем вариантам опыта. В среднем прибавка 

к контролю в разрезе двух сортов находилась в диапазоне 21,4–24,5 т/га. 

На вариантах, где был применен такой способ основной обработки почв, 

как отвальная вспашка ПЛН-4-35 (h = 0,20–0,22 м), с различными инсекти-

цидами, в среднем прибавка относительно контроля находилась на уровне 

от 13,5 до 25,1 т/га. 
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Таблица 3 – Экономическая эффективность возделывания сортов картофеля с использованием  

инсектицидов, Прикаспийский аграрный федеральный научный центр Российской  

академии наук, среднее за 2023–2025 гг. 

Table 3 – Economical efficiency of cultivating potato varieties using insecticides, Precaspian Agrarian  

Federal Scientific Center of the Russian Academy of Science, average for 2023–2025 

Сорт 

(фак-

тор А) 

Способ основной  

обработки почвы 

(фактор В) 

Инсектицид  

(фактор С) 

Товарная 

урожай-

ность, т/га 

Общие  

затраты, 

тыс. руб./га 

Себестои-

мость,  

тыс. руб./т 

Стоимость  

реализованной 

продукции, 

тыс. руб./т 

Чистый 

доход,  

тыс. руб./га 

Рентабель-

ность, % 

Вине-

та 

Отвальная вспашка 

(ПЛН-4-35),  

h = 0,20–0,22 м 

Контроль 21,3 342,5 16,1 639,0 296,5 86,6 

Клубнещит, КС 29,3 350,5 12,0 879,0 528,5 150,8 

Индикум, СП 34,6 355,8 10,3 1038,0 682,2 191,7 

Табу, ВКС 32,6 353,8 10,9 978,0 624,2 176,4 

Рабочий орган РОПА, 

h = 0,40–0,45 м 

Контроль 22,9 344,1 15,0 687,0 342,9 99,7 

Клубнещит, КС 40,5 362,7 9,0 1215,0 852,3 235,0 

Индикум, СП 45,0 366,5 8,1 1350,0 983,5 268,3 

Табу, ВКС 50,1 371,3 7,4 1503,0 1131,7 304,8 

Ажур 

Отвальная вспашка 

(ПЛН-4-35),  

h = 0,20–0,22 м 

Контроль 17,4 338,6 19,5 522,0 183,4 54,2 

Клубнещит, КС 36,5 357,7 9,8 1095,0 737,3 206,1 

Индикум, СП 48,1 369,5 7,7 1443,0 1073,5 290,5 

Табу, ВКС 38,5 359,7 9,3 1155,0 795,3 221,1 

Рабочий орган РОПА, 

h = 0,40–0,45 м 

Контроль 26,8 348,0 13,0 804,0 456,0 131,0 

Клубнещит, КС 50,0 371,2 7,4 1500,0 1129,0 304,3 

Индикум, СП 62,2 383,4 6,2 1866,0 1482,6 386,7 

Табу, ВКС 53,4 374,6 7,0 1602,0 1227,4 327,7 

Цена реализации 30 руб./кг. 
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При оценке биологической эффективности применения различных 

инсектицидов в борьбе с проволочником в посадках картофеля было уста-

новлено, что существенное снижение численности вредителя относительно 

исходной с поправкой на контроль было получено на варианте с использо-

ванием препарата Индикум, СП. К 14-м суткам после обработки биологи-

ческая эффективность препарата составляла 96,4 %. 
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